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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

SEKCIA I: ZAMAWIAJACY

I.1) Oficjalna nazwa i adres Zamawiajacego

Nazwa : Gmina Nysa Nazwisko osoby Jacek Krzywon
upowaznionej do kontaktéw
Adres : Urzad Miejski w Nysie SouipECE 48-300
ulica Kolejowa 15
Miejscowos¢ : Nysa Wojewddztwo opolskie
Telefon 77 4080553 Faks 77 4080553
Poczta elektroniczna (e-mail) | zp nysa@op.onet.pl Adres internetowy (URL) www.nysa.pl

SEKCJA II: TRYB I PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

II.1) Rodzaj zamdwienia: robota budowlana
I1.2)  Tryb udzielenia zaméwienia : przetarg nieograniczony z dnia 28 lutego 2012r.

I1.3)  Nazwa nadana zamdwieniu przez Zamawiajacego :

Budowa i przebudowa drogi w ulicy Chodowieckiego w Nysie

Zadanie dofinansowane bedzie w ramach programu pod nazwa: L. 3
,NARODOWY PROGRAM PRZEBUDOWY DROG LOKALNYCH - ETAP II : BEZPIECZENSTWO — DOSTEPNOSC — ROZWOJ”

SEKCJA III: WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

II1.1) Nazwa ( firma ) siedziba i adres Wykonawcy ktdrego oferte wybrano :
Konsorcjum

Lider - BUDBIS Pawet Bis,
Konradowa 1 A, 48-303 Nysa
Partner - Brukarstwo i Ustugi Budowlane Bis Wiestaw,
Konradowa 1 A, 48-300 Nysa

Nazwa wykonawcy

Adres : Konradowa 1 A Kod pocztowy 48-303
Miejscowosc : Nysa Wojewddztwo/Kraj opolskie /Polska
Telefon 77 4330845 Faks 77 4330845

Poczta elektroniczna (e-mail) | pawelbis@02.pl
Data ztozenia oferty 28 lutego 2012 r.

II1.2) Uzasadnienie wyboru oferty :

Zgodnie z kryteriami okreslonymi w SIWZ, oferta Wykonawcy uzyskata maksymalng ilos¢
punktéw w ocenie ofert niepodlegajacych odrzuceniu.
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SEKCJA IV: INFORMACIE O WYKONAWCACH I OFERTACH

IV.1) Informacja o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu :

Streszczenie oceny i poréwnania
ztozonych ofert
Punktacja przyznana kaczna
w kryteriach oceny | punktacja
ofert
_ Cena
Przedsiebiorstwo Drogowe , TRAKT” J. Ztobinski, A.Stachurski, K.Biczysko 99 39 99 39
Spotka jawna, Ul. Matejki 1, 46-200 Kluczbork ! !
Zakfad Budownictwa Ogdinego ,DROBUD” ul. Jesionowa 5, 45-409 Opole, 98,61 98,61
Przedsiebiorstwo Robdt Drogowo-Mostowych Sp. z 0.0. ul. Ofawska 26a, 49-300 Brzeg 81,68 81,68
Konsorcjum Lider - BUDBIS Pawet Bis, , Konradowa 1 A 48-303 Nysa, 100 100
Partner - Brukarstwo i Ustugi Budowlane Bis Wiestaw, Konradowa 1 A 48-303 Nysa,

IV.2) Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone :

Konsorcjum:
Wykanzvica Lider - BUD-BRUK ktysy Ryszard, ul. Warszawska 2A, 48-300 Nysa
Partner - P.W. VEGA Tomasz Sigurski, ul. Zegadtowicza 43/1, 50-226 Wroctaw
Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art.89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamowien publicznych
(jednolity tekst ustawy — Dz.U. z 25 czerwca 2010r. Nr 113 poz.759 z pdzniejszymi zmianami — w tresci Pzp.) -
tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ).

Unssatinjanie Uzasadnienie odrzucenia oferty

faktyczne W kosztorysie ofertowym Wykonawca nie uwzglednit zmian specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
i prawne zamieszczonych w dniu 23 lutego 2012r. na stronie internetowej, na ktorej zostata udostepniona specyfikacja
odrzucenia istotnych warunkow zamowienia.

oferty Wykonawca nie uwzglednit i nie wycenit oznakowania I i II etapu.

Wykonawcy Zgodnie z trescig punktu 3.2 SIWZ : biad w kosztorysie ofertowym polegajacy na pominieciu pozycji przedmiaru
(w tym takze wprowadzonych ewentualnymi zmianami i wyjasnieniami tresci SIWZ), nie bedzie stanowi¢
btedu, ktéry mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 3 Pzp.

Btad taki bedzie stanowi¢ o niezgodno$¢ tresci oferty z trescig specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia,
a oferta zostanie odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt.2 Pzp. - tre$¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.
Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe ,M+" sp. z 0.0

Wiykonawca ul. Strzelecka 13 b, 47-230 Kedzierzyn-Kozle
amawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art.89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamdwien publicznych
(jednolity tekst ustawy — Dz.U. z 25 czerwca 2010r. Nr 113 poz.759 z pdzniejszymi zmianami — w tresci Pzp.) -

. tresc oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia (SIWZ).

Uzasadnienie

fialsgaz:: Uzasadnienie odrzucenia oferty

odrzucenia W kosztorysie ofertowym Wykonawca nie uwzglednit zmian specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia

oferty zamieszczonych w dniu 23 lutego 2012r. na stronie internetowej, na ktorej zostata udostepniona specyfikacja

Wykonawcy istotnych warunkdw zaméwienia.

Wykonawca nie uwzglednit i nie wycenit oznakowania I i II etapu.

Zgodnie z trescig punktu 3.2 SIWZ : blad w kosztorysie ofertowym polegajacy na pominieciu pozycji przedmiaru
(w tym takze wprowadzonych ewentualnymi zmianami i wyjasnieniami tresci SIWZ), nie bedzie stanowi¢
btedu, ktéry mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 3 Pzp.

Btad taki bedzie stanowi¢ o niezgodnos¢ tresci oferty z trescia specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia,
a oferta zostanie odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt.2 Pzp. - tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.
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HEILIT+WOERNER BUDOWLANA SP. Z 0.0.
Wykonawca Wysoka, UL. Lipowa 5a, 52-200 Wroctaw

Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy na podstawie art.89 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamdwien publicznych
(jednolity tekst ustawy — Dz.U. z 25 czerwca 2010r. Nr 113 poz.759 z pdzniejszymi zmianami — w tresci Pzp.) -
tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia (SIWZ).

Uzasadnienie odrzucenia oferty

Zapisami specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, Zamawiajacy jednoznaczne i szczegdtowo opisat

metode i podstawy sporzadzenia przez Wykonawce - kalkulacji kosztorysowej robdt budowlanych, oraz sposob i

forme jej przedstawienia. Powyzsze miato na celu unormowac forme i tres¢ dokumentu kalkulacyjnego ceny

ofertowej — kosztorysu, z uwagi na fakt, iz brak jest przepiséw prawa powszechnie narzucajacych jednolita
forme i tres¢ tego dokumentu.

Zgodnie z trescig punktu 3.2. SIWZ, kazdy Wykonawca, ktory przedtozyt oferte z zataczonym kosztorysem
faktyze uproszczonym, zostat zobowigzany do dotaczenia do kosztorys'u - wykazu materia}iéw i sprze;tu (wystepujacych
i prawne w kosztorysie) z cenami jednostkowymi oraz do podania wartosci innych sktadnikdw cenotworczych: robocizna,

odrzucenia koszty ogdlne, koszty zakupu, zysk.

oferty Z powyzszego wynika, ze zestawienie materiatow i sprzetu o ktérym mowa w niniejszym punkcie SIWZ, stanowi
Wykonawcy czes¢ kosztorysu.

Uzasadnienie

Wykonawca skorzystat z mozliwosci zastosowania kalkulacji uproszczonej, jednakze do kosztorysu
uproszczonego, zostato zataczone zestawienie materiatdw i sprzetu, ktore nie obejmuje wszystkich materiatow
i sprzetu wystepujacych w kosztorysie. Braki te powoduja, iz kosztorys (stanowiacy element tresci oferty) jest
niekompletny, co przesadza o niezgodnosci tresci oferty z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.
Wobec powyzszego na podstawie art.89 ust.l pkt.2 ustawy Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy
zobligowany jest do odrzucenia oferty, ktdrej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Wymagania sprecyzowane w SIWZ sg wigzace nie tylko dla Wykonawcéw ale takze dla Zamawiajacego, dlatego
tez przy ocenie tresci ofert, Zamawiajacy pordwnanie je do jasnej i klarownej SIWZ. Niedozwolone jest
odstepowanie od wymogdéw okreslonych w SIWZ przy dokonaniu oceny ofert.

Brak wskazania wszystkich materiatdbw i sprzetu wystepujacych w kosztorysie wymaganych przez
Zamawiajacego trescig SIWZ, nie jest omytka lecz istotnym brakiem oswiadczenia woli, niemieszczacym sie w
pojeciu art.87 ust.2 pkt.3 Pzp.

Ponadto nalezy podkresli¢, iz kosztorys ofertowy (w tym zestawienia materiatébw i sprzetu) nie stanowi
dokumentu, ktory moze podlegaé uzupetnieniu w trybie art.26 ust.3 Pzp., poniewaz nie jest to dokument
potwierdzajacy spetnianie wymagan okreslonych przez Zamawiajacego, w rozumieniu art.25 ust.1 Pzp.
Kosztorys ofertowy to dokument, ktdry nie zostat wymieniony wsrdd dokumentéw, ktdrych uzupetnienia moze
zadac¢ Zamawiajacy - w oparciu o zamkniety zakres dokumentéw okreslony w rozporzadzeniu Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie rodzajow dokumentdw, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od
Wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogq byc¢ sktadane.

Dokonanie uzupetnienia oferty bytoby niezgodne z dyspozycja art.26 ust.3 Pzp. i stanowitoby niedopuszczalng
modyfikacje oferty w rozumieniu art.87 ust.1 Pzp. Zgodnie bowiem z art.87 ust.1 niedopuszczalne jest
prowadzenie miedzy Zamawiajagcym a Wykonawca negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz dokonywanie
jakichkolwiek zmian w jej tresci.

Jednoczesnie Zamawiajacy stwierdza, iz brak zestawienia wszystkich materiatéow i sprzetu wystepujacych w
kosztorysie ofertowym uniemozliwi wprowadzenie ewentualnych koniecznych zmian do umowy okreslonych w
punkcie 16 SWIZ.

Zgodnie z punktem 16 SIWZ, Zamawiajacy przewidziat mozliwo$¢ dokonania zmiany umowy w stosunku do
tresci oferty, ktdre mogg obejmowac: zmiany wynagrodzenia wykonawcy, zmiany ilosci kazdej pracy objetej
umowa, zmiane jakosci i innych cech charakterystycznych ktérejkolwiek czesci pracy, zmiane poziomu, pozydji
czy wymiardw ktorejkolwiek czesci robdt, rezygnacje z jakiejkolwiek pracy, zmiane w kolejnosci i terminach
wykonania robot. Podstawe sporzadzenia kosztorysu na roboty wynikajace ze zmiany dokumentacji projektowej
i specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robdt budowlanych stanowi: dokumentacja projektowa
i specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét budowlanych oraz kosztorys ofertowy w czesci cen
jednostkowych lub dane wyjsciowe do kosztorysowania przyjete do sporzadzenia kosztorysu ofertowego, ceny
jednostkowe pracy sprzetu i materiatow zaproponowanych przez wykonawce.

W zwigzku z powyzszym kosztorys ofertowy podczas realizacji zamdwienia spetnia realne funkcje, a brak ceny
wszystkich materiatdw i sprzetu, przy zmianach umowy okreslonych w punkcie 16 SWIZ, uniemozliwi
rzeczywistg kalkulacje zmian w tym wynagrodzenia wykonawcy.

Majac powyzsze na uwadze, Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.
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IV.3) Wykonawcy, ktérzy zostali wykluczeni z postgpowania o udzielenie zamoOwienia :

Wykonawca Uzasadnienie faktyczne i prawne wykluczenia Wykonawcy
X X

IV.4) Termin, okrelony zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, po ktdrego uptywie

umowa w sprawie zamdwienia publicznego moze by¢ zawarta : 19 marca 2012 .

IV.5) Data zawiadomienia : 14 marca 2012 r.

kierownik Zamawiajacego

Rozdzielnik :
1. Otrzymuja Wykonawcy, ktdrzy ztozyli oferty.
2. Zawiadomienie podlega wywieszeniu na tablica ogtoszen Zamawiajacego.
3. Zawiadomienie podlega zamieszczeniu na stronie internetowej Zamawiajacego

KIEROWNIK
Biura Obstugi Inwes
1 Zam

mgr KrzysztofKorostynski
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